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MINISTÉRIO PÚBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTIÇA
DIVISÃO DE LICITAÇÃO
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	COMISSÃO PERMANENTE DE LICITAÇÃO – CPL 



	ATA DA REUNIÃO DE JULGAMENTO DE DOCUMENTAÇÃO



Processo Licitatório nº 45/2018 – Modalidade: Tomada de Preços
[bookmark: OLE_LINK2][bookmark: OLE_LINK1]Objeto: Contratação de empresa especializada, com fornecimento de mão de obra e materiais, para execução de serviços de engenharia, em edificação do Ministério Público do Estado de Minas Gerais.
Data: 29 de novembro de 2018			Horário: 13 horas
Nesta data, nas dependências da Procuradoria-Geral de Justiça, a Comissão Permanente de Licitação reuniu-se para tratar do julgamento da habilitação referente à licitação supracitada.

	Nº
	LICITANTES
	CNPJ

	1
	Almeida Toscano Construções e Reformas Ltda. - EPP 
	01.214.310/0001-71

	2
	Construtora Campos & Filhos Ltda. - ME
	15.862.332/0001-52

	3
	Focar Construções e Empreendimentos Ltda. - EPP
	09.134.330/0001-44

	4
	Gemadi Engenharia e Construções Ltda. - EPP
	02.995.243/0001-32




	Ocorrências:


1. Ausentes os representantes dos licitantes;
2. Após abertura dos envelopes de habilitação, em 09/11/2018, as documentações apresentadas pelas empresas supramencionadas, referentes ao balanço patrimonial e à qualificação técnica, foram encaminhadas, respectivamente, à Comissão de Assessoria Contábil e Financeira à Licitação e à Superintendência de Engenharia Arquitetura da PGJ;
3. Os documentos relativos à qualificação econômico-financeira (item 3 do anexo III do edital) foram submetidos à Comissão de Assessoria Contábil e Financeira à Licitação, tendo o servidor Ulisses Oliveira Cruz (CRC/MG 90.759/0-0 – MAMP 3936-00), opinado pela habilitação de todos os licitantes;
4. A Superintendência de Engenharia e Arquitetura manifestou através de documento emitido pelas servidoras Maria Regina Ribeiro e Aline Cristina Rodrigues Pereira, a seguinte análise referente à documentação de qualificação técnica:
ATENDERAM ÀS EXIGÊNCIAS do item 4, do anexo III, do edital as empresas: Almeida Toscano Construções e Reformas Ltda. – EPP; Construtora Campos & Filhos Ltda. – ME e Gemadi Engenharia e Construções Ltda. – EPP;
TAMBÉM ATENDEU ÀS EXIGÊNCIAS, mediante ressalva, conforme parecer exarado pela equipe técnica da Superintendência de Engenharia e Arquitetura (SEA), a empresa Focar Construções e Empreendimentos Ltda.- EPP, quando foi solicitada diligência visando esclarecer divergência entre as numerações do selo de segurança do atestado e o do seu CAT correspondente, conforme a seguir: “O atestado apresentado atende, porém, a numeração do selo de segurança do mesmo (nº 347495 a 347557), não corresponde à numeração do selo de segurança da CAT (347576 a 347638) apresentada. Solicitar esclarecimentos à empresa”;
5. Efetuada a diligência mencionada, em resposta, a empresa Focar apresentou uma outra via do mesmo atestado constante da documentação já apresentada, cujo selo de segurança do CREA apresenta a numeração de 0347576 a 0347638, corresponde à numeração do selo de segurança da CAT, em nome do engenheiro civil Gustavo Leão Soares, também já apresentada no processo;
6. Ainda em cumprimento da diligência, a empresa Focar apresentou também uma outra CAT, tendo como responsável o engenheiro civil Hudson Chaves Calazans, cuja numeração do selo de segurança do CREA corresponde à série de 0347495 a 0347557, e coincide com a numeração chancelada na via do atestado já entregue junto com toda a documentação;
7. Em justificativa a empresa Focar fez a seguinte observação: [...Ocorreu um erro material por parte da Focar e em nenhum momento houve qualquer intenção de ludibriar a comissão de licitação, sendo que na oportunidade apresento os atestados de capacidade técnica com as respectivas certidões da CAT, demonstrando a correlação entre os selos de segurança. Ratificando a informação, apresentamos as certidões e respectivos atestados para a confrontação da numeração do selo de segurança do atestado, corresponde à numeração do selo de segurança da CAT...] [...O atestado apresentado por nossa empresa, que atende ao item 4.2 do Anexo III do Edital do Processo licitatório, foi emitido pela Unimed BH e para um mesmo atestado, houve registro de quatro CAT – Certidões de Acervo Técnico junto ao CREA MG. O atestado é idêntico, porém o selo é respectivo a cada Responsável Técnico...]; (destacamos);
8. A CPL encaminhou os documentos apresentados em sede de diligência para análise do setor técnico (Superintendência de Engenharia e Arquitetura) que, após verificação, respondeu: “Após análise do atestado apresentado em diligência, informamos que a numeração do selo de segurança do mesmo (nº 347576 a 347638), corresponde à numeração do selo de segurança da CAT apresentada e ratificamos que o atestado apresentado possui o mesmo conteúdo. ”;
9. Diante da justificativa apresentada pela empresa Focar, em resposta à diligência, de que um único atestado, fornecido pela Unimed BH, em registro junto ao CREA, teve a chancela de 4 CATs distintas, e da ratificação do setor técnico sobre essa resposta (itens 7 e 8 acima), restou provado que o atestado inicialmente apresentado está devidamente registrado junto à entidade profissional competente, atendendo desta forma o subitem 4.2 do anexo III do edital;
10. Quanto à CAT apresentada em diligência, com numeração correspondente à do atestado inicialmente apresentado, a sua exibição consiste em uma mera formalidade, uma vez que todos os requisitos de identificação do Órgão emissor, já estavam presentes no selo de chancela do CREA, apostos no atestado;
11. Também em atendimento requisito técnico-operacional, o atestado em questão foi emitido em nome da licitante, ou seja, cumpre a exigência do subitem 4.3 do anexo III, também do edital da licitação;
12. Para finalizar o assunto, a CAT inicialmente apresentada atende às exigências do subitem 4.4 do anexo III do edital, no tocante à comprovação da responsabilidade técnica do profissional indicado no Termo de Compromisso;
13. Em seguida às análises técnicas mencionadas, a CPL efetuou o julgamento dos demais documentos, chegando à conclusão que todos os licitantes atenderam todas às exigências editalícias e, por consequência, estão habilitados e aptos a prosseguirem no certame;
14. Aberto prazo recursal contra o resultado do julgamento da documentação, contado da publicação deste ato no Diário Oficial Eletrônico do Estado de Minas Gerais (DOMP/MG);
15. Nada mais havendo a tratar foi encerrada a reunião, lavrando-se esta ata que, uma vez lida e achada conforme, é devidamente assinada pelos membros da Comissão Permanente de Licitação.
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