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AMPMG

Ministério Pdblico
do Estado de Minas Gerais

DESPACHO

Processo Licitatorio n°® 366/2019
Processo SEI n®19.16.3720.0010893/2019-62

Objeto: REGISTRO DE PRECOS para aquisicao de bens permauiveesificados (mobiliarios,
eletroeletrénicos, dentre outros bens), destinados a suprir asidedesslas unidades da Capital e do
interior do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais.

Recorrente: BEBTEC REFRIGERACAO E EQUIPAMENTOS EIRELI ME

Recorrida: Decisdo do Procurador-Geral de Justica Adjunto Administrajive® desproveu recurso
interposto contra deciséo de classificacdo da empresa Marcelo Eustaquio e BIRELI

Excelentissimo Senhor Procurador-Geral de Justica,

DO RELATORIO

Conforme despacho do pregoeiro, trata-se de “Recurso /Pedido odlesiecacéo” feito pela empresa
BEBTEC REFRIGERACAO E EQUIPAMENTOS EIRELI — ME contdecisdo de Indeferimento de
Recurso pleiteando desclassificagéo do licitante MARCEUSTFAQUIO DE OLIVEIRA - EIRELI em
relacdo ao lote 3 do Pregao Eletrénico n® 366/2019, sob a aledmgi@m atendimento aos ditames do
edital, na medida em que nédo houve a apresentacédo do Certificado INMETRO exigido.

Em sintese, é o relatorio.
DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Inicialmente, sabe-se que, segundo art. 109 da Lei 8.666/93, cabeumémd da Representacao
guando:

Art. 109 Dos atos da Administracdo decorrentes pghcacao desta lei
cabem:

Il — representacéo, no prazo de 5 (cinco) dias git@a intimagdo da
deciséo relacionada com o objeto da licitagdo owcdotrato, de que ndo
caiba recurso hierarquico;

O douto Jessé Torres Pereira Juanior preleciona que o proceastersetido a autoridade superior,
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qualquer que seja a decisdo da autoridade que praticou o ato in verbis:

. 0 recurso de representacdo € interponivel pl@runciar, perante
instancia administrativa superior, qualquer irragdiade ou ilegalidade
praticada contra o objeto da licitagdo ou do cootrque ndo se inclua
nas alineas do inciso |, seguindo-se ser meio ekanee hierarquico de
largo alcance para coibir abuso ou desvio que salife nos atos
convocatoérios, nas decisGes das comissdes de;dioitana atuacdo dos
fiscais da execucédo dos contratos, entre outros...”

Destarte, entende-se ndo ser cabivel o recurso de que tnaiacol do art. 109 da Lei de Licitacdes e
Contratos, uma vez que nao resta configurada nenhuma das hipoteseaspnevisiencionado inciso.
Todavia, com base no Principio da Instrumentalidade das formasdes& possivel o recebimento da
peca apresentada pela empresa BEBTEC, desde que alcancadalslziéi essencial, conforme prevé
os arts. 188 e 277 do Novo Caodigo de Processo Civil.

Conclui-se, portanto, que em sede de admissibilidade, foram preenchidos @wsgstessde legitimidade,
fundamentacdo, e tempestividade, pelo que opino pelo conhecimento dasdfgedido de
reconsideracdo” na qualidade de Representacao, de que tratal@aitciso Il da Lei 8.666/93, ja
citado.

DO MERITO

Apo6s nova analise detalhada das alegacbes da BEBTEC na peca ageesamrigua-se que nao houve
apresentacao de fato novo, mas tdo somente um reforco da®edegagstantes no recurso apresentado
anteriormente, que fora indeferido.

No cerne da questdo, a Recorrente afirma, na fundamentacadido &e Representacdo, que o digno
Pregoeiro, no seu relatorio, fundamentou a decisdo de indeferid@négurso interposto anteriormente
no sentido de descartar a apresentacao do Certificado doTIR®Eocasionando uma flexibilizacdo das
regras do edital. Citou, inclusive, que ocorreu a ndo observand@litid culminando em afronta ao
Principio da Vinculagdo ao Instrumento Convocatorio e demais gioecinerentes ao instrumento
editalicio.

Em andlise atenta do relatério elaborado pelo Pregoeiroyatarhentar a decisao proferida, percebe-se
que em momento algum houve violagdo aos principios supramencionados enenot dispensa da
apresentacao do Certificado do INMETRO, posto que ndo houve inabdandds ditames do edital.
Houve, sim, uma andlise eminentemente técnica acerca dos eagyantonstantes no instrumento
convocatério. Tal analise culminou na conclusdo objetiva acerca dcecemtmmorreto de exigir o
Certificado do INMETRO da empresa vencedora conforme se deprédendem 8.3 do Termo de
Referéncia - Anexo VIII:

“8.3 Todos o0s bens permanentes constantes do peestrmo de
Referéncia deverdao ser entregues acompanhados dstadbs e
certificados técnicos (manuais, catalogos, prospedécnicos e laudos)
relativos ao objeto ofertadancluindo o respectivo Termo de Garantia e
Certificado do I nmetro quando for o caso; ” (Grifos nossos)

Além disso, saliente-se que a escolha do momento de exigir a daagagesupramencionada, ainda que
se tratando de um certificado compulsério, fica a cargo de disedcionariedade da Administragéao,
visto se tratar de ato de conveniéncia e oportunidade do gestor pGllidorme ja apontado, no caso
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em analise, optou-se por exigir o Certificado do INMETRO someatenomento da entrega do bem
permanente, conforme se depreende do item 8.3 do Termo de Referéncia — Anexo VII traimaerito a

O que nao deve, portanto, € a Administracdo aceitar recebemssdbsacompanhados do referido
Certificado. Consequentemente, em caso de ndo apresentacadifob@dm® no momento da entrega,
cabera a Administracdo instaurar o procedimento administratdenuado para a aplicacdo das
penalidades cabiveis.

Neste sentido, verifica-se que a atuacdo do pregoeiro ficatadgis ditames do edital, ndo cabendo
realizar a desclassificacdo com base na auséncia do documento supraendstadeame. Exigir na fase
de classificacdo um documento que, nos termos do edital, deapresentado tdo somente na entrega
dos bens, representaria conduta equivocada, culminando na inobservancrecigo pyue determina a
vinculagéo ao previsto no instrumento convocatorio.

Diante disso, fica evidente constatar que o Certificado INME@Rvera ser entregue juntamente com 0s
bens permanentes, ou seja, somente no momento do fornecimento,capdstacio. Logo, repita-se,
ndo ha que se exigir o Certificado INMETRO na classificalg@dicitante conforme requer a BEBTEC
REFRIGERACAO E EQUIPAMENTOS EIRLI - ME.

Assim, faz-se mister reafirmar que ndo houve a dispensa dselafargio do documento citado. Pelo
contrario, continua existindo a exigéncia da apresentacdo do mess@nmmomento posterior. Isto

posto, depreende-se que a alegacédo de obrigatoriedade de apresentagéificddo supramencionado

na fase de classificacéo de propostas por exigéncia do edital ndo possui fundamento.

Dessarte, ndo ha que se falar em qualquer ilegalidade perpetrada por este Oggfio,agteelo momento
de forma proba, atendendo aos principios da legalidade, impessoalideng#ag@o ao instrumento
convocatorio e julgamento objetivo.

DA CONCLUSAO

Ex positis atento aos preceitos constitucionais vigentes e visando sentpaasparéncia que deve
permear as contratacdes publicas, opino pelo conhecimento da pexanérito, pelo desprovimento,
mantendo-se inalterada a decisdo hostilizada. Para tanto,sfdjo a peca formal para reexame
hierarquico e decisdo de Vossa Exceléncia.

Belo Horizonte, 07 de fevereiro de 2020.

HELENO ROSA PORTES

Procurador-Geral de Justica Adjunto Administrativo
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eii Documento assinado eletronicamente Bt ENO ROSA PORTES, PROCURADOR-GERAL
szm.'.-. L‘ﬁ DE JUSTICA ADJUNTO ADMINISTRATIVO , em 07/02/2020, as 17:07, conforme art. 22, da
Resolucéo PGJ n. 27, de 17 de dezembro de 2018.

elewrbnica

55%%?336550 SEI: 19.16.3720.0010893/2019-62 / Docuoisiat: Gerado por: DG/SAD/DCLIDILIC

Av. Alvares Cabral, 1690 - Bairro Lourdes - Belorlzonte/ MG - CEP 30170-008

4 of £ 10/02/2020 10::



